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PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL N° 5000198-31.2020.4.02.5117/RJ

AUTOR: ALTAIR CARLOS DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA

(Sem relatério, por forca do art. 38 da Lei n°. 9.099/95.)

ALTAIR CARLOS DE OLIVEIRA, qualificado na peti¢do inicial, ajuiza a¢do, em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, na qual pede que a autarquia
previdenciaria seja condenada a implantar o beneficio previdenciario de auxilio doenga e
converté-lo em aposentadoria por invalidez. A parte autora afirma que ¢ portadora de doenca
incapacitante para o exercicio de atividade laboral. Alega que o seu efetivo exercicio
profissional ndo ¢ possivel devido as suas condi¢des de saude, as quais impossibilitam o
desempenho da atividade de pintor / construcao civil.

2. Gratuidade de justi¢a deferida, conforme evento 03.

3. A Lei n°® 8.213/91 exige o cumprimento simultaneo de trés requisitos para a concessao dos
beneficios por incapacidade: a) incapacidade para o trabalho: a.1) total ou parcial em se tratando
de auxilio doenga, admitindo a possibilidade de recuperagdo; a.2) total e permanente para
qualquer atividade em se tratando de aposentadoria por invalidez; b) caréncia de 12
contribui¢des mensais (art. 25, 1), excetuadas as hipoteses do seu art. 26, 11, e; c¢) qualidade de
segurado.

4. O periodo de caréncia para a concessdao de beneficio por incapacidade e a qualidade de
segurado estdo demonstrados no evento 10, cnis4 e cnis5, que evidencia o historico contributivo
da parte autora, que manteve contribuicdes na condicdo de segurado empregado
novembro/2019. Ademais, consta dos autos proposta de acordo oferecida pelo INSS, do que se
infere o cumprimento dos requisitos necessarios a fruicao do beneficio vindicado.

5. Da leitura dos documentos juntados aos autos, verifico que os atestados médicos carreados
pela parte autora (evento 1, exmmed8 — fls. 05 e 06) indicam que ela ¢ acometida de transtornos
de discos lombares, de outros discos intervertebrais com mielopatia (CID 10 M51.0) e
transtornos de discos lombares e de outros discos intervertebrais com radiculopatia (CID 10
MS51.1). Ademais, o laudo médico do evento 1, exmmed8 — fl. 04 encaminha o autor a
procedimento cirurgico a ser realizado no INTO, em razdo do diagndstico de hérnia discal. Por
sua vez, no laudo redigido pelo perito nomeado judicialmente, afirma-se que o demandante ¢é
portador de dor lombar baixa (CID M54.5). Conclui que ha incapacidade parcial e permanente
para o exercicio de atividade laborativa de pintor / construgdo civil, fundamentando-se no
seguinte sentido: “Paciente tem limitagdo para longos periodos em ortostase (em pé) ou com
sustentacdo de carga (carregar peso)”. Afirma que a incapacidade laborativa teve inicio em
2019. Sugere que a parte autora seja submetida a reabilitagdo profissional, aduzindo o seguinte
(resposta ao quesito “I” — fl. 04): “Periciado estd apto a exercer atividades que ndo gerem
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sobrecarga em membros inferiores e/ou exijam esforcos fisicos como trabalhos burocraticos,
secrataria, porteiro, recepcionista”. Tece, ao final, as seguintes consideragdes: “O periciado esta
parcial e permanentemente incapaz para qualquer funcdo que exija esfor¢o fisico, longos
periodos em pé ou sobrecarga em membros inferiores, mas ndo estd incapacitado para outras
fungdes, podendo ser readaptado para outras atividades”.

6. Observo que o laudo do perito judicial esta idoneamente fundamentado e pode legitimamente
embasar a convicg¢do do julgador. A parte autora ¢ portadora de doencas que a incapacitam de
exercer atividade laborativa de forma parcial e definitiva. Outrossim, ndo ficou comprovada a
presenca de incapacidade total do segurado sem a possibilidade de reabilitagdo, pressupostos
intransponiveis para a concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez.
Nos termos do enunciado n. 47, da sumula da jurisprudéncia da TNU, ao analisar as condigdes
pessoais do autor, verifico que ele possui ensino fundamental completo e, nascido em
17/05/1966 (evento 1, cpf3 — fl. 01), conta hoje com 54 anos, idade em que € possivel ter vida
laboral ativa e readaptar-se a novas atividades. A idade da parte autora e a existéncia de
possibilidades concretas de pessoas, que desempenharam a mesma atividade por longos anos,
exercerem atividades diversas daquelas que compdem a rotina do labor anterior apontam que a
reabilitacdo para outros trabalhos ndo pode ser descartada. Portanto, restam preenchidos apenas
os requisitos para a concessdo do beneficio de auxilio-doenca.

7. O perito judicial atesta que a incapacidade laborativa teve inicio em 2019 e afirma
expressamente a impossibilidade de precisar o inicio da incapacidade laborativa, nos seguintes
termos: “Nao hd como precisar ao exato o inicio da incapacidade j& que a patologia tem
periodos de intensificagdo e remissdo” (resposta aos quesitos “i” e “k” — fls. 03/04). O laudo
médico constante do evento 1, exmmed8 — fl. 05, firmado em 11/07/2019, emitido por
profissional vinculado ao sistema publico de saude, atesta que o autor apresenta “parestesia e
perda de for¢a de membros inferiores”. O perito judicial, em resposta aos quesitos “I” e “q”, por
sua vez, afirma em seu laudo que o autor “estd apto a exercer atividades que ndo gerem
sobrecarga em membros inferiores e/ou exijam esforcos fisicos” e que ele estd incapaz “para
qualquer funcdo que exija esforco fisico, longos periodos em pé ou sobrecarga em membros
inferiores”, razdo pela qual formo minha convic¢do no sentido de que a incapacidade do autor
guarda relagdo com a condig¢ao clinica de perda de forga dos membros inferiores, como atestado
no evento 1, exmmedS8 — fl. 05, firmado em 11/07/2019, data na qual fixo, dessa forma, o inicio
da incapacidade laborativa. Desse modo, o segurado faz jus ao beneficio de auxilio-doenca n.
630.531.656-6, a contar da data do requerimento, ocorrido em 28/11/2019 (evento 10,
procadm?). Aplica-se ao caso o entendimento consolidado no enunciado n° 22, da sumula da
jurisprudéncia da TNU: “Se a prova pericial realizada em juizo da conta de que a incapacidade
jé existia na data do requerimento administrativo, esta ¢ o termo inicial do beneficio
assistencial”. Nesse sentido, transcrevo o seguinte julgado da TNU:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO.
RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. SENTENCA
DE PROCEDENCIA PARCIALMENTE REFORMADA PELA TURMA
RECURSAL DO PIAUI. ALEGACAO DE DISSIDIO COM A JURISPRUDENCIA
DOMINANTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. INCAPACIDADE
DECORRENTE DA MESMA DOENCA QUE JUSTIFICOU A CESSACAO. DATA
DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) NA DATA DO CANCELAMENTO.
SIMILITUDE FATICA E JURIDICA ENTRE OS ACORDAOS RECORRIDO E
PARADIGMAS. DIVERGENCIA DEMONSTRADA. CONHECIMENTO E
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PROVIMENTO DO INCIDENTE.- Comprovada a similitude fatico-juridica e a
divergéncia entre o acorddo recorrido e os paradigmas do STJ (AgRg no Al n.°
446168, 6.“ T, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, j. 29 nov. 2005; Resp n.°
409678, 6.“ T, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 23 abr. 2002), tem cabimento o
Incidente de Uniformizagdo.- Tratando-se de restabelecimento de beneficio por
incapacidade e sendo a incapacidade decorrente da mesma doenga que justificou
a concessdo do beneficio cancelado, hda presungdo de continuidade do estado
incapacitante a ensejar a fixag¢do da data do inicio do beneficio (DIB) ou o termo
inicial da condenagdo desde a data do indevido cancelamento.- Hipotese na qual
o recorrente alega que o acorddo da Turma Recursal de origem, ao reformar
parcialmente sentenga de procedéncia para alterar a DIB -substituindo a data da
cessagdo do beneficio pela data da realizagdo da pericia médica - divergiu da
Jurisprudéncia dominante do STJ, no sentido de que o termo inicial do beneficio
de aposentadoria por invalidez ¢ a data da juntada do laudo médico pericial em
juizo somente quando ndo existir concessdo de auxilio doenga prévio ou ndo
houver requerimento administrativo por parte do segurado, bem como que, em
tendo sido cancelado indevidamente a aposentadoria por invalidez, o termo
inicial do beneficio deve ser o da data em que foi suspenso o seu pagamento.- A
TNU ja firmou o entendimento de que “Se a prova pericial realizada em juizo
da conta de que a incapacidade ja existia na data do requerimento
administrativo, esta é o termo inicial do beneficio assistencial” (Sumula n.° 22).
Decidiu também que “O enunciado da Sumula n.” 22 da Turma Nacional se
aplica aos casos em que a pericia judicial conseguiu especificar a data de inicio
da incapacidade (DII), servindo de pardmetro inclusive em relacdo aos
beneficios por incapacidade. 2. Porém, quando a pericia judicial ndo conseguiu
especificar a data de inicio da incapacidade (DII), e em se tratando de
restabelecimento de auxilio-doenga, descortinam-se duas possibilidades em
relagdo a fixa¢do do termo inicial da condenagdo ou data de inicio do beneficio
(DIB). 3. Quando nao houve retorno ao trabalho apds a data do cancelamento do
beneficio (DCB) e em sendo a incapacidade atual decorrente da mesma doenga
ou lesdo que justificou a concessdo do beneficio que se pretende restabelecer,
presume-se a continuidade do estado incapacitante desde a data do
cancelamento, que, sendo reputado indevido, corresponde ao termo inicial da
condenacdo ou data de (re)inicio do beneficio” (PEDILEF n.° 200772570036836,
Rel. Juiza Federal Jacqueline Michels Bilhalva, DJ 11 jun. 2010; PEDILEF n.°
200763060051693, Rel. Juiza Federal Jacqueline Michels Bilhalva, DJ 22 nov.
2008). Prescreve a jurisprudéncia da TNU, ainda, que “Conquanto ndo se possa,
em termos genericos, fixar como devido o beneficio de auxilio-doen¢a desde a
data do cancelamento administrativo do auxilio recebido anteriormente, ha de se
reconhecer que, nas situa¢oes em que inexistente melhora no quadro de saude do
segurado, ndo ha motivo para se deferir beneficio apenas a partir da cita¢do. 2.
O auxilio-doenga cancelado deve ser restabelecido desde a cessagdo sempre que
se constatar que dito cancelamento se operou indevidamente” (PEDILEF n.°
200763060020453, Rel. Juiza Joana Carolina Lins Pereira, DJU 10 out. 2008).
No caso, o acorddo recorrido, ao alterar a DIB da data do cancelamento do
beneficio para a data da realiza¢do da pericia médica, ndo considerou o fato de
tratar-se da mesma doenga incapacitante, conforme fixado na sentenca: “(...)
Ademais, e nada obstante ndo ter sido possivel precisar a data de inicio da
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referida incapacidade, deve ela ser fixada naquela em que principiou o beneficio,
vez que presumida a continuidade dos males incapacitantes até esta data”.-
Incidente de Uniformizagdo conhecido e provido para restabelecer a sentenga de
procedéncia.- Condeno o INSS em honorarios advocaticios arbitrados em dez por
cento do valor da condenagdo, respeitada a Sumula n.° 111 do STJ, nos termos da
Questdo de Ordem n° 2 da TNU.

(PEDILEF 200840007122940, JUIZ FEDERAL JANILSON BEZERRA DE

SIQUEIRA, TNU, DOU 16/08/2013.) (sem grifos no original).

8. A Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais, em julgamento do
Tema 177, fixou as seguintes teses: "l. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e
permanente, ndo sendo o caso de aplicacdo da Sumula 47 da TNU, a decisdo judicial podera
determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a
reabilitagdo profissional, sendo inviavel a condenagdo prévia a concessao de aposentadoria por
invalidez condicionada ao insucesso da reabilitacdo; 2. A anélise administrativa da elegibilidade
a reabilitag¢do profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a
existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatacdo de
modificacdo das circunstancias faticas apos a sentenca". Na presente demanda, foi constatada a
existéncia de incapacidade parcial e permanente e determinado o restabelecimento de auxilio-
doenca. Nesses termos, o auxilio-doenca somente deve ser cessado quando a parte autora for
reabilitada para trabalho compativel com sua doenga, ou se o INSS avaliar que ndo mais
perdura a situacdo de incapacidade, a partir de avaliagdo médica pericial fundamentada.

9. Observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento das ADI 4.357/DF e 4.425/DF (Rel.
p/acérdao Min. Luiz Fux, j. 14.03.2013, DJE 18.12.2013), declarou a inconstitucionalidade
parcial, sem redugdo do texto, da expressao “independentemente da sua natureza”, contida no
art. 100, § 12°, da Constitui¢do da Republica de 1988, incluido pela Emenda Constitucional n.
62/09, para determinar que, quanto aos precatorios de natureza tributaria, fossem aplicados os
mesmos juros de mora incidentes sobre todo e qualquer crédito tributario, o que, por
conseguinte, acarretaria a inconstitucionalidade do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, com a redagdo
dada pela Lei n. 11.960/09, por infringir o principio da isonomia ao incorrer no mesmo vicio. O
referido dispositivo legal também foi declarado inconstitucional, no que atine a extensdo do
indice utilizado para correcdo dos depositos feitos em cadernetas de poupanga a atualizacdo
monetaria dos débitos a serem pagos por precatorios, por violagdo ao direito de propriedade
(art. 5°, XXIII, da Constitui¢ao da Republica de 1988), uma vez que tal indexador seria incapaz
de preservar o valor real do crédito a ser pago sob esse regime.

10. Destaco que o Supremo Tribunal Federal, em reiterados julgados, afirmou que o efeito da
decisdo, que declara a inconstitucionalidade ou a constitucionalidade de lei ou ato normativo
federal, inicia-se com a publicagdo da ata da sessdo de julgamento (cf. Rcl 2.576/SC, Pleno,
Rel. Min. Ellen Gracie, DJ 20.08.2004; AgRg na Rcl 3.473/DF, Pleno, Rel. Min. Carlos
Velloso, DJ 09.12.2005; AgRg no RE 693.321/MG, Segunda Turma, Rel. Min. Joaquim
Barbosa, DJE 20.09.2012). A invalidade da lei ou do ato normativo, por ser vicio originario,
pode ser excepcionalmente protraida por decisdo de dois ter¢os dos Ministros da Corte (art. 27,
da Lei n. 9.868/99), o que ainda resta pendente de julgamento na presente hipotese. A despeito
disso, para dirimir incerteza quanto ao regime de pagamento de precatorios, o Supremo
Tribunal Federal determinou cautelarmente que houvesse a manutencdo do regramento anterior.
Embora o posicionamento acatado pelo Pleno da Corte ndo tenha especificado os indices a
serem aplicados para atualizagdo monetdria dos créditos, reputo prevalecer a legislagdao
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especifica para a matéria que, na presente hipdtese, define o INPC como indice de atualizagao
dos beneficios previdencidrios (art. 41-A, da Lei n. 8.213/91), conforme orientacdo perfilhada
pelo Superior Tribunal de Justica (cf. AgRg no RESP 1.417.699/SC, Segunda Turma, Rel. Min.
Humberto Martins, DJE 03.02.2014; AgRg no Ag no RESP 208.324/RS, Segunda Turma, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJE 09.12.2013).

11. A observancia dos critérios de atualizacdo monetaria previstos no art. 1°-F, da Lei n.
9.494/97, com a redacdo dada pela Lei n. 11.960/09, contraria as diretrizes fixadas no Manual
de Célculo do Conselho da Justica Federal, que se coadunam com o posicionamento do
Superior Tribunal de Justiga, valendo a propdsito, a transcricao da ementa do acérdao prolatado
em julgamento do AgRg no ARESP 552.581/CE (Primeira Turma, Rel. Min. Napoledao Nunes
Maia Filho, DJE 05/08/2015):

AGRAVOS REGIMENTAIS NOS AGRAVOS EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. CORRECAO MONETARIA. LEI
11.960/2009. PENDENCIA DE ANALISE DE PEDIDOS DE MODULACAO DOS
EFEITOS NA ADI 4.357/DF. SOBRESTAMENTO APENAS DOS RECURSOS
EXTRAORDINARIOS PORVENTURA INTERPOSTOS. JUROS MORATORIOS
EM CONDENACAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. ALTERACAO
LEGISLATIVA. LEI 11.960/2009. NORMA DE CARATER PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL POR
ARRASTAMENTO. PRECEDENTES: RESP. 1.270.439/PR, REL. MIN. CASTRO
MEIRA, DJE 2.8.2011 E STF-AI 842.63/RS, REPERCUSSAO GERAL, REL. MIN.
CEZAR PELUSO, DJE 2.9.2011. DIVIDA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
PREVALENCIA DE REGRAS ESPECIFICAS. ART. 41-A DA LEI 8.213/91.
INDICE UTILIZADO: INPC. CONSECTARIOS LEGAIS. JULGAMENTO ULTRA
PETITA. NAO CONFIGURADO. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.

1. A pendéncia de julgamento no STF de ag¢do em que se discute a
constitucionalidade de lei ndo enseja o sobrestamento dos recursos que tramitam
no STJ. Cabivel o exame de tal pretensdo somente em eventual juizo de
admissibilidade de Recurso Extraordinario interposto nesta Corte Superior.

2. A afetagdo de tema pelo Superior Tribunal de Justica como representativo da
controversia, nos termos do art. 543-C do CPC, ndo impoe o sobrestamento dos
recursos especiais que tratem de matéria afetada, aplicando-se somente aos
tribunais de segunda instancia.

3. Conforme assentado no REsp. 1.205.946/SP, julgado sob o rito do art. 543-C
do CPC, pela Corte Especial do STJ, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, a
incidéncia dos juros e da corre¢do monetaria havida no periodo anterior a
vigéncia da Lei 11.960/09, que deu nova redagdo ao art. lo.-F da Lei 9.494/97,
deve seguir os pardmetros definidos pela legisla¢do entdo vigente, em
consondncia ao principio do tempus regit actum. Sendo uma norma de natureza
eminentemente processual, deve ser aplicada de imediato aos processos
pendentes, a partir de sua vigéncia.

5000198-31.2020.4.02.5117 510003337040 .V3

5/8



07/03/2021

https://eproc.jfrj.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=3e70c24898f312fe14465c19cfalf...

:: 510003337040 - eproc - ::

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
1° Juizado Especial Federal de Sao Goncalo

4. No entanto, o colendo Supremo Tribunal Federal, ao examinar a questdo por
meio da ADI 4.357/DF (Rel. Min. AYRES BRITTO), declarou a
inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, do art. 5o. da Lei 11.960/09.

5. Assim, nessa linha de entendimento da Suprema Corte, a la. Se¢do do STJ,
nos autos do REsp. 1.270.439/PR, julgado pelo rito dos Recursos Repetitivos, Rel.
Min. CASTRO MEIRA, firmou o entendimento de que a partir da declaragdo de
inconstitucionalidade parcial do art. 50. da Lei 11.960/09: (a) a corre¢do
monetdria das dividas fazenddrias deve observar indices que reflitam a inflagdo
acumulada do periodo, a ela ndo se aplicando os indices de remuneragdo basica
da caderneta de poupanca; e (b) os juros moratorios serdo equivalentes aos
indices oficiais de remunerag¢do bdsica e juros aplicaveis a caderneta de
poupancga, exceto quando a divida ostentar natureza tributaria, para a qual
prevalecerdo as regras especificas.

6. No caso em apreco, como a matéria aqui tratada é de natureza
previdenciaria, em virtude da declaragdo de inconstitucionalidade parcial do art.
So. da Lei 11.960/09, o reajustamento da renda mensal do beneficio
previdenciario, o indice a ser utilizado é o INPC, nos termos do art. 41-A da Lei
8.213/91, acrescentado pela Lei 11.430/2006.

7. Por fim, no tocante a alegada ocorréncia de julgamento ultra petita, é firme a
orientagdo desta Corte de que a altera¢do dos indices de corre¢do monetaria e
Jjuros de mora, por tratarem-se de consectarios legais da condenagdo principal,
possuem natureza de ordem publica, cognoscivel de oficio.

8. Agravos Regimentais desprovidos.

12. Os juros de mora deverao incidir a partir da citacdo, por aplicagdo analdgica do enunciado
n°® 204 da sumula da jurisprudéncia do STJ, com a aplicacdao da nova redacdo do art. 1°-F da Lei
n°® 9.494/97, uma vez que, no caso dos autos, a citagdo ocorreu apds a entrada em vigor da Lei
n® 11.960/09.

13. Posto isso, resolvo o mérito e julgo parcialmente procedente o pedido, nos termos do art.
487, 1, do Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a restabelecer o beneficio de auxilio-
doenca n. 630.531.656-6, a contar de 28/11/2019 (data do requerimento), o qual somente deve
ser cessado quando o autor for reabilitado para trabalho compativel com sua doenca, ou se o
INSS avaliar que ndo mais perdura a situagdo de incapacidade, a partir de avaliagdio médica
pericial fundamentada, devendo ser observada a tese fixada pela Turma Nacional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais no Tema 177, e a pagar as parcelas vencidas
atualizadas monetariamente, com base no INPC, acrescidas de juros moratorios, consoante o
disposto pela parte do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n. 11.960/09.

14. Os atrasados devidos até 12 meses depois do ajuizamento desta agdo deverdo ser limitados a
60 salarios minimos vigentes na data do ajuizamento, acrescendo-se a este valor ja limitado as
prestacdes que se vencerem desde entdo, ficando facultado ao demandante o pagamento do total
devido até a implantagdo administrativa do beneficio por precatdrio, ou do limite de 60 salarios
minimos vigentes na data do cumprimento do julgado, por RPV, implicando esta opgdo rentincia
ao direito ao valor excedente (artigo 17, paragrafo 4° da Lei n® 10.259/2001).
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15. Ante a auséncia de efeito suspensivo de recurso inominado eventualmente interposto,
determino que o INSS implemente e pague, no prazo de 10 (dez) dias, o referido beneficio,
intimando-o do inteiro teor desta sentenca para o imediato cumprimento, que devera ser
comunicado ao Juizo.

16. Condeno, ainda, o INSS a ressarcir o valor pago a titulo de honorarios periciais,
anteriormente adiantados por este Juizo, nos termos do art. 12 § 1° da Lei 10.259/01.

17. Devera o INSS, ainda, informar a este juizo os valores a serem requisitados por RPV
(Enunciado n.° 52 das Turmas Recursais do RJ), no prazo maximo de 30 (trinta) dias, contados
do transito em julgado.

18. Sem custas e honorarios advocaticios, na forma do art. 55 da Lei n. 9099/95, aplicavel por
forga do art. 1° da Lei n°® 10.259/2001.

19. Ficam as partes cientes do prazo de dez dias para interposi¢ao de recurso.

20. Em havendo interposicdo de recurso tempestivo, dé-se vista a parte contraria para
contrarrazdes e, posteriormente, encaminhem-se os autos as Turmas Recursais com as nossas
homenagens.

21. Transitada em julgado e mantida a sentenga proferida, expeca-se RPV no valor referente aos
honorérios periciais antecipados pela Se¢do Judicidria do Estado do Rio de Janeiro, tendo em
vista que estes deverao ser suportados pela parte vencida (art. 12, § 1°., da Lei n°. 10.259/01).

22. Apresentados os valores relativos aos atrasados, expeca-se o RPV e, em seguida, vista as
partes para manifestarem-se no prazo de 05 (cinco) dias, a teor do disposto no art. artigo 11 da
Resolugdo 458/2017 do CJF.

23. Nao havendo impugnagdo, requisite-se ao Exmo. Sr. Presidente do TRF da 2* Regido o
pagamento, por deposito, bem como a intimacdo das partes, nos termos da Resolugdo
supramencionada.

24. Com a comunicacao do depodsito pelo TRF da 2* Regido, intime-se a parte beneficiaria para
que proceda ao levantamento dos valores junto a institui¢do bancaria, informando a Secretaria o
numero da requisicdo do RPV, bem como o numero da conta-deposito junto ao banco,
salientando que a mesma, de posse das informagdes acima, devera comparecer a agéncia,
também munida com os originais da carteira de identidade e do CPF. Caso haja honorarios
sucumbenciais, intime-se o causidico, via publicagdo, acerca do deposito efetuado.

25. Oportunamente, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se 0s autos.

26. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Documento eletrénico assinado por FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA, Juiz Federal, na forma do artigo 1°,
inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 ¢ Resolugdo TRF 2* Regido n° 17, de 26 de margo de 2018. A
conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no enderego eletronico https://eproc.jftj.jus.br, mediante o
preenchimento do cédigo verificador 510003337040v3 e do codigo CRC 08418ac9.
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Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA
Data e Hora: 21/8/2020, as 15:39:18
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